Resolucion del Tribunal Econémico-Administrativo Foral de Navarra
Nafarroako Foru Auzitegi Ekonomiko-administratiboaren ebazpena

EXPEDIENTE 318E-2023

En la ciudad de Pamplona a 30 de mayo de 2023, reunido el Tribunal Econémico-Administrativo Foral
de Navarra, ha dictado la siguiente Resolucion:

Visto escrito presentado por la representacion de AAA, con NIF XXX, en relacion con providencia de
apremio dictada por los 6rganos de Recaudacion de la Hacienda Tributaria de Navarra con motivo de impago
de sancion tributaria simple (n°® 0141/2023/-7).

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Mediante resolucion sancionadora dictada por el director/a del Servicio de Asistencia e
Informacién al Contribuyente el 18 de junio de 2022 (n° 95/22/-9), se sanciond a la interesada con multa de
321,54 euros por la comisién de una infraccion tributaria simple por no atender al requerimiento de presenta-
cion de la declaracion por el Impuesto de Sociedades correspondiente al ejercicio 2018.

SEGUNDO.- Ante la falta de pago de la sancién impuesta vino a exigirse la misma en via de apremio,
dictdndose a tal fin la correspondiente providencia el dia 17 de enero de 2023.

TERCERO.- Mediante escrito presentado en el Registro General Electronico del Gobierno de Navarra
el dia 2 de marzo de 2023 interpone la representacion de la interesada reclamacién econémico-administrativa
solicitando la anulacién de la providencia de apremio.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Concurren los requisitos de competencia, legitimacién y plazo para la admision a tramite
de la presente reclamacién econémico-administrativa, segun lo dispuesto en los articulos 153 y siguientes de
la Ley Foral 13/2000, de 14 de diciembre, General Tributaria, y en las disposiciones concordantes del Regla-
mento de desarrollo de la Ley Foral 13/2000, de 14 de diciembre, General Tributaria, en materia de revision
de actos en via administrativa, aprobado por Decreto Foral 85/2018, de 17 de octubre.

SEGUNDO.- En cuanto a la identificacién de la deuda apremiada y el supuesto desconocimiento de
la misma por parte de la reclamante, debemos analizar las circunstancias concurrentes en el procedimiento
desde su inicio. Manifiesta la recurrente que no consigue “identificar la sancién n° 2022 -9, por lo que no po-
demos usar nuestro derecho de defensa adecuadamente, siendo esto un claro supuestos de indefensién ju-
ridica no permitido por nuestra Constitucion”. Pues bien, en primer lugar, aclarar que, tal y como se ha hecho
constar por la interesada en sus Antecedentes, la providencia de apremio impugnada estaba encaminada al
cobro de la sancion n® 2022 -1 (cuenta elementa elemental del importe de la sanciéon apremiada), por comi-
sion de una infraccion tributaria simple.

Segun consta en el expediente, con fecha 19 de mayo de 2022 se dio inicié al expediente sanciona-
dor n° 95/2022/-9 por falta de presentacién de declaracién requerida por el Impuesto sobre Sociedades co-
rrespondiente al afio 2018, notificado telematicamente mediante la puesta a disposicion de la interesada el
dia 19 de mayo de 2022 y el rechazo automatico de la misma el 30 de mayo de 2022, presentando, con fe-
cha 14 de junio de 2022, las correspondientes alegaciones, en la cual se identificaba el origen de la sancion
impuesta. Dichas alegaciones fueron desestimadas dictdndose el 18 de junio de 2022 resolucién del direc-
tor/a del Servicio de Asistencia e Informacion al Contribuyente calificando la infraccion cometida como simple
y se impone una sancion pecuniaria de 321,54 euros. Dicha resolucion fue notificada telematicamente, me-
diante la puesta a disposicién de la interesada el dia 19 de junio de 2022 y el rechazo automatico el 30 de ju-
nio de 2022, abonando la interesada el 70% de la deuda dentro del periodo voluntario de pago de la misma.
Y una vez transcurrido el plazo de pago voluntario del resto de la deuda (30%) sin que fuese satisfecha, la
gestién recaudatoria de la deuda se transfirié al Servicio de Recaudacién, que dio inicio al procedimiento de
apremio con el dictado de la providencia citada con anterioridad, en la que se identifica la deuda pendiente de
pago en ese momento, indicando el nimero de expediente sancionador (-1) y la descripcion como Sancion
Infraccion Simple 2022.

Basandonos en todo lo anterior, no podemos admitir irregularidad alguna en la identificacion y cuan-
tia de la deuda, maxime cuando la propia reclamante presentd alegaciones a la iniciacion del expediente
sancionador y pago del 70 % de la deuda el dia 20 de julio de 2022, con posterioridad a la notificacion de la
resolucion sancionadora, pero dentro del periodo voluntario de pago, por lo que es claro que tuvo perfecto
conocimiento de la sancion impuesta.

TERCERO.- Los motivos de oposicion a la procedencia de la via de apremio son los establecidos en
el articulo 128 de la Ley Foral 13/2000, General Tributaria, desarrollada en este concreto aspecto por los ar-
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ticulos 89 y siguientes del Reglamento de Recaudacion de la Comunidad Foral de Navarra, el cual establece:
“Cabra impugnacion del procedimiento de apremio por los siguientes motivos:

a) Pago o extincion de deuda.

b) Prescripcion.

¢) Aplazamiento.

d) Falta de notificacién de la liquidacién o anulacién o suspensién de la misma.”

Y viene a alegar la interesada el pago previo de la deuda como motivo de oposicion a la providencia
de apremio dictada. Entiende la recurrente que “el mero hecho de presentar alegaciones no deberia impedir
la aplicacién del descuento del 30% por conformidad con la sancién”.

De acuerdo a los datos que constan en esta Administracion, el pago del 70% del importe de la san-
cion impuesta (225,08 euros) se efectu6 el dia 20 de julio de 2022, es decir, con anterioridad al dictado y noti-
ficacién de la providencia de apremio impugnada realizada el 13 de febrero de 2023, por lo que, el importe de
la deuda apremiada se corresponde Unicamente con el 30% del importe de la sancién (96,46 euros). En rela-
cion con esta cuestion, el articulo 71.4 de la Ley Foral 13/2000, de 14 de diciembre, General Tributaria, en la
redaccion dada al mismo por la Ley Foral 16/2017, de 27 de diciembre, establece: “La cuantia de las sancio-
nes por infracciones tributarias simples se reducira en un 30 por 100 cuando el sujeto infractor o, en su caso,
el responsable manifieste su conformidad con las propuestas de sancion que se les formulen y se realice el
ingreso integro en efectivo del importe de la totalidad de las sanciones propuestas dentro del periodo volunta-
rio de pago determinado por la normativa recaudatoria. A tal efecto, la solicitud de aplazamiento o fracciona-
miento del pago de la deuda tributaria correspondiente a las propuestas de sancion supondra la no aplicacion
de la reduccién establecida en este apartado.

En el supuesto de que no se realice el ingreso integro en los términos establecidos en el parrafo an-
terior, se exigira el importe de la deuda derivada del expediente sancionador, sin aplicacion de la reduccion
del 30 por 100, desde el vencimiento del periodo voluntario de pago determinado por la normativa recaudato-
ria.

La interposicion de recurso o reclamacion contra la sancién determinara igualmente la inaplicacion de
la reduccion regulada en este apartado”.

Pues bien, aun cuando la interesada efectu6 el ingreso del 70% del importe de la sancién dentro del
periodo voluntario de pago, lo cierto es que consta la presentacion de alegaciones a la propuesta de imposi-
cién de sancion con fecha 14 de junio de 2022, manifestando asi disconformidad con dicha propuesta, cir-
cunstancia que impide, tal y como establece el articulo 71.4 de la Ley foral General Tributaria, anteriormente
transcrito, que le resulte de aplicacion la reduccion del 30% de la sancion por infraccion tributaria simple que
le fue impuesta por no atender al requerimiento de presentacion de la declaracién del Impuesto de Socieda-
des correspondiente al ejercicio 2018, por lo que el importe de la deuda en el momento del dictado de la pro-
videncia de apremio ahora impugnada era correcto.

CUARTO.- Y por ultimo, queda por analizar la manifestacion de la interesada de que la providencia
de apremio se ha emitido “contra una persona juridica inexistente, que no puede hacer frente al pago de nin-
gun tipo de deuda” al haberse dictado ésta con posterioridad a la disolucidn, liquidacion y baja del Censo de
Entidades de la recurrente. Pues bien, tal y como consta en la escritura de disolucién y liquidacion de la so-
ciedad otorgada el 21 de septiembre de 2022 y aportada por la representacion de la interesada, en el mo-
mento del dictado de la providencia de apremio, 17 de enero de 2023, la sociedad recurrente ya se encontra-
ba disuelta, aun cuando no lo estaba en el momento del dictado y natificacion de la resolucién sancionadora
gue ocasioné la deuda apremiada.

En relacion con las obligaciones tributarias pendientes de pago de las sociedades o entidades disuel-
tas y liguidadas, el articulo 8.3 del Decreto Foral 177/2001, de 2 de julio, por el que se aprueba el Reglamen-
to de Recaudacion de la Comunidad Foral de Navarra, establece que “se transmitirdn a los socios o partici-
pes en el capital, que responderan de ellas solidariamente” y el articulo 16.1 del Decreto Foral 177/2001, de 2
de julio, por el que se aprueba el Reglamento de Recaudacion de la Comunidad Foral de Navarra establece
que “ Disuelta y liguidada una sociedad o entidad, la Administracién tributaria exigira a sus socios o participes
en el capital el pago de las deudas tributarias, intereses y costas pendientes de aquélla, con el limite estable-
cido en el apartado 5 del articulo 8. de este Reglamento. Si se trata de deudas tributarias ya liquidadas y noti-
ficadas, la Administracion podra dirigirse contra cualquiera de los obligados solidariamente o contra todos
ellos simultdaneamente, notificandoles el correspondiente acto de requerimiento para que efectlen el pago en
los plazos previstos en los articulos 21 y 97 de este Reglamento, segun que la deuda se encuentre en perio-
do voluntario o ejecutivo en el momento de la disolucion o liquidacion de la sociedad o entidad. En cualquier
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caso, las acciones dirigidas contra cualquiera de los socios o participes no seran obstaculo para las que pos-
teriormente se dirijan contra los demds, mientras no resulte cobrada la deuda por completo.”

Asi pues, los érganos de recaudaciéon de la HFN debian haber procedido a requerir el pago de la
deuda tributaria a los socios o participes en el capital de la interesada, como entidad infractora ya disuelta y
liguidada que era, mediante el correspondiente acto administrativo dirigido a los mismos, en lugar de dirigir
Providencia de Apremio a la interesada como hicieron.

No habiéndose hecho asi, la Providencia de Apremio impugnada no puede reputarse adecuada a De-
recho y debe ser objeto de anulacion.

En consecuencia, este Tribunal Econdmico-Administrativo Foral de Navarra resuelve estimar la re-
clamacién econémico-administrativa interpuesta por la representacion de AAA, en relacién con providencia
de apremio dictada por los érganos de Recaudacién de la Hacienda Tributaria de Navarra con motivo de im-
pago de sancion tributaria simple (n°® 0141/2023/-7), todo ello de acuerdo con lo sefalado en la fundamenta-
cién anterior.

Contra la presente Resolucién podra interponer recurso contencioso-administrativo ante los Juzgados
de lo Contencioso-Administrativo de Pamplona en el plazo de dos meses contados desde el dia siguiente a la
fecha de su notificacion.
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